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hitte nichts daran indern kénnen, dass von der Loschung
bis zur Wiederherstellung des Eintrags ein solcher tatsach-
lich fehlte. Solange aus irgendeinem Grunde ein Eintrag
nicht besteht, ist aber der Eigentumsvorbehalt nach der
in dieser Hinsicht vollig klaren Vorschrift von Art. 715
7GB nicht wirksam. Diese unvermeidliche Rechtsfolge des
Fehlens einer Eintragung durch eine Anordnung der Anuf-
sichtsbehorde mit Wirkung vom Zeitpunkt der Loschung
an zu beseitigen, ist ausgeschlossen, selbst wenn die Lﬁé-
schung ungerechtfertigt war. Wenn das Bundesgericht im
Falle BGE 69 III 7 ff., wo die in Art. 3 der Verordnung
vorgeschriebene Auskiindung statt Ende Februar erst
anfangs Marz erfolgt war, die erfolgten Loschungen als
«nulles et de nul effet » bezeichnete und als « annullées »
erklirte, so konnte dies richtigerweise nur bedeuten, dass
die Loschungen ungerechtfertigt und die geloschten Ein-
tragungen folglich mit Wirkung fir die Zukunft zu erneu-
ern seien. ..

[IMPRIMERIES REUNIES S. A., LAUSANNE

113

A. Schuldbetreibungs- und Konkursrecht.
Poursuite et Faillite. — Esecuzione e fallimento.

I. KREISSCHREIBEN DES BUNDESGERICHTS

CIRCULAIRE DU TRIBUNAL FEDERAL

CIRCOLARE DEL TRIBUNALE FEDERALE

26. Kreisschreiben, Circulaire, Circolare.
(11. 12. 1959)

Betretbungsbuch in Kartenform. Zweiter Nachtrag zum Kreis-
schretben Nr. 31 (BGE 75 II1 33 ff., 79 111 1 f.).

Fichier remplagant le registre des poursuites. Deuxiéme supplément
a la circulaire n® 31 (ATF 75 I1I 33 et suwv., 79 111 1 et suiv.).

Schedario sostituente il registro delle esecuzioni. Secondo supple-
mento alla circolare n. 31 (STF 75 111 33 e segg., 79 I11 1 e segg.).

Die Eingabe eines Betreibungsamtes, die von der kanto-
nalen Aufsichtsbehorde in empfehlendem Sinn an das
Bundesgericht weitergeleitet wurde, veranlasst uns, zu den
fir die Fihrung des Betreibungsbuches in Kartenform
erlassenen Weisungen (II, Ziffern 1 bis 9 des Kreisschrei-
bens Nr. 31 vom 12. Juli 1949) einen einschrinkenden
Zusatz anzubringen. Es handelt sich um die Aufbewahrung
der Betreibungsbegehren. Dafiir gilt im allgemeinen eine
Dauer von fiinf Jahren (Art. 4 der Verordnung vom
14. Médrz 1938 iiber die Aufbewahrung der Betreibungs-
und Konkursakten). Bei Fiithrung des Betreibungsbuches
in Kartenform sind die Betreibungsbegehren jedoch als
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systéme du fichier (chiffres 5 & 7 des prescriptions préci-
tées) importe surtout au cours de la poursuite. Le risque
de perte ou de détérioration des fiches n’existe presque
plus cing ans apres la fin de la poursuite. On peut donc
raisonnablement renoncer, méme dans le systéme du
fichier, & conserver plus longtemps les réquisitions de pour-
suite, & titte de source supplémentaire de renseignements.
Cette renonciation cependant n’est possible que s’il
existe, tant qu’on doit conserver le registre des poursuites
—_ et donc aussi les fiches —, un registre des personnes, a
tout le moins des débiteurs (art. 28 et 32 de 'ordonnance
no 1 pour l'exécution de la LP, du 18 décembre 1891); un
tel registre est indispensable, notamment, pour I'utilisation
des archives. Si l'on tient un fichier, on choisit (IT, chiffre 7
des prescriptions précitées) de classer d’emblée les fiches
d’aprés le nom des débiteurs, ou d’adjoindre un registre
spécial des personnes — pour la confection duquel on peut
utiliser les réquisitions de poursuite. On ne saurait dans
ce dernier cas, supprimer les réquisitions de poursuite,
apreés écoulement du délai de cing ans dés la fin de la pour-
suite, que si les fiches olles-mémes sont désormais classées
d’aprés le nom des débiteurs ou si 'on tient d’abord & jour
un registre spécial des personnes.
En conséquence, nous complétons les prescriptions de la
circulaire n° 31 (ch. 1 & 9) par un nouvel alinéa ainsi congu:
Il n’est pas nécessaire de conserver les réquisitions de poursuite
plus de cing ans aprés la fin de la poursuite si les fiches sont elles-

mémes conservées selon un classement d’aprés le nom des débi-
teurs ou g’il existe, en cas de clagsement d’aprés le numéro de la

poursuite, des registres spéciaux des personnes.

Iistanza di un ufficio d’esecuzione, trasmessa al Tri-
bunale federale dall’autorita cantonale di vigilanza per
benevolo esame, ¢’'induce & completare, in senso restrittivo,
le istruzioni emanate per la tenuta del registro delle ese-
cuzioni mediante schede (11, num. da 1 a 9 della circolare
N. 31 del 12 luglio 1949). Si tratta della conservazione
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d'elle domande di esecuzione. Di regola, essa deve durare
cinque anni (art. 4 dell’ordinanza 14 marzo 1938 sulla
con.serva,zione dei documenti relativi alle esecuzioni e ai
fal-hmenti). Tuttavia, se il registro delle esecuzioni & sosti-
‘bUItO. con uno schedario, le domande d’esecuzione vanno
considerate parte integrante dello schedario stesso (num. 7
fie]le istruzioni) e devono pertanto essere conservate cor.ne
il registro delle esecuzioni, durante 30 anni (art. 2 del’l’ordi-
¥1a,nza). L’istanza che ci & stata trasmessa accenna agli
1r.wonve.nienti di una conservazione cosi lunga: l’occupga,-
zione di troppo spazio nei locali degli uffici ai quali sono
ogni anno presentate decine di migliaia di domande di
esecuzione; la necessita di continuamente acquistare nuovi
mobili e nuove scatole adatti alla conservazione di tali
documenti. Nell’istanza & inoltre osservato che & superfluo
conservare le domande d’esecuzione per piu di cinque anni

p.omhé dopo questo termine & praticamente escluso ch(;
siano ancora consultate.

APproviamo di massima questo modo di vedere. La
fl.mzmne speciale che & assegnata alle domande d’esecu-
.zmne nel sistema dello schedario (num. da 5 a 7 delle
1str}1zioni) si manifesta sopra tutto mentre & in corso I’ese-
cuzione. Il pericolo di perdita o di deterioramento delle
schede non entra praticamente pil in considerazione
qua,fldo. dalla fine dell’esecuzione sono trascorsi cinque
anni. Si pud dunque ragionevolmente rinunciare, anche
nel sistema dello schedario, a conservare piu a llm 0 lé
dom.ande d’esecuzione, quali fonti supplementari d’iifor-
mazione.

Questa rinuncia presuppone tuttavia che esista, per tutta
la durata di conservazione del registro delle e,secuzioni
dunque anche delle schede, un registro delle persone;
(o repertorio), almeno in forma di registro dei debitori
(art. 28 e 32 dell’ordinanza N. 1 per ’attuazione della
.LEF, del 18 dicembre 1891), un registro siffatto essendo
m(?ls.pensabile segnatamente per l'utilizzazione degli ar-
chivi. Dove vige il sistema dello schedario, & per sé possi-
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sificare sin dall’inizio le schede secondo il nome
dei debitori (II, num. 7 delle istruzioni) oppure tenere un
rsone, per l'allestimento del quale

) .
possono anche essere atilizzate le domande d’esecuzione.
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bile sia clas

registro speciale delle pe

caso l’eliminazione delle domande

que anni dalla fine dell’esecuzione
anno

Ora, in quest’ultimo
d’esecuzione dopo cin .
sard ammissibile soltanto se le schede medt?s1me sar
state classificate secondo il nome dei debi.torl o se sia stato
preliminarmente allestito un registro speelale delle persone.
Di conseguenza, completiamo la circolare N. 31 (nufn.
da 1 a 9) con ’aggiunta del seguente nuovo Capoverso:
Non & necessario conservare le c_lomande d’eiecclilzio;lesgigo I(li;
cinque anni dopo la fine dell’esecuzione se le schede stes

; O o . o
classificate secondo il nome dei deb_ltom e cosl sci?c()i co::s;zgg s
ge esistono, in caso di classificazione delle schede s

i igtri iali ersone.
numero dell’esecuzione, registrl speciali delle p

II. ENTSCHEIDUNGEN DER
SCHULDBETREIBUNGS- UND KONKURSKAMMER
ARRETS DE LA CHAMBRE DES POURSUITES
ET DES FAILLITES
SENTENZE DELLA CAMERA DI ESECUZIONE
E DEI FALLIMENTI

27. Arrét du 9 octobre 1959 dans la cause Dubois.

f.irt. 8 al. 2 LP. Dans une procédure de faillite, le
peuvent, en principe,
mais toutes les piéces que
Art. 17 LP. Pouvoir d’examen

s 8 Abs. 2 SchKG. Im Kopkuréverfahre

Argrunds'atzlich nicht }Illul‘ C}&lle;tProtthlgglzinsehen
befindlichen enstiick . i

Argesl;kggi?;{(; I"Iberpriifungsbefugms der Aufsichtsbehorde.

1'office détient. )
de D'autorité de surveillance.

s créanciers
consulter non seulement les registres

n konnen die Gléubig_er
sondern alle im Besitz
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Art. 8 cp. 2 LEF. Nella procedura di fallimento, i creditori possono
di massima esaminare,.oltre ai verbali, tutti i documenti in
possesso dell’ufficio.

Art. 17 LEF, Potere d’esame dell’autoritd di vigilanza.

A. — Dans la faillite de Pro Auto S.A., ouverte &
Genéve, le créancier Gilbert Dubois a demandé & 1'office
des faillites I'autorisation de consulter la comptabilité de
la débitrice. L’office a répondu par un refus, en déclarant
qu'un tel examen se heurtait & des difficultés pratiques.

Dubois a porté plainte contre cette décision. Il expli-
quait en bref qu’il avait intérét & vérifier la comptabilité
en cause, attendu que les organes de la débitrice avaient
dissimulé des actifs sociaux.

La plainte a été rejetée, le 18 septembre 1959, par
I’Autorité de surveillance des offices de poursuite pour
dettes et de faillite du canton de Genéve. Selon cette
juridiction, I’art. 8 al. 2 LP limite le droit des créanciers
4 la seule consultation des registres; pour le surplus, il est
du ressort du préposé de les autoriser & examiner les
autres piéces; dans la mesure ou il invoque des raisons
plausibles pour refuser ’accés & ces documents, sa décision
ne saurait étre invalidée; tout au plus pourrait-on faire
droit & une plainte si le refus était purement arbitraire,
tracassier ou hostile au requérant; ce n’est pas le cas en
Pespéce.

B. — Dubois défére la cause au Tribunal fédéral. Il
conclut & ce que la décision attaquée soit annulée et la
cause renvoyée & I’ Autorité de surveillance pour que celle-ci
Iui permette d’examiner personnellement la comptabilité
de la société faillie, ainsi que les documents annexes et les
pieces justificatives.

Considérant en droit:

En vertu de l’art. 8 al. 2 LP, toute personne qui justifie
de son intérét peut consulter les registres de I'office.
D’apres la jurisprudence du Tribunal fédéral (RO 28 I 97,
40 IIT 259 consid. 2), chaque créancier a, en principe, cet
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